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E benvinda a consulta que V. Exa. acaba de dirigir a diversas entidades e individuos a
proposito dos efeitos de uma eventual entrada em vigor do Acordo Ortogréfico de 1990.
Se esta consulta significa que o Instituto Camdes e o Ministério dos Negocios
Estrangeiros, bem como outros ministérios interessados, tém duvidas acerca do
equilibrio entre beneficios e desvantagens da entrada em vigor de um instrumento que
esteve esquecido durante quinze anos, faz todo o sentido ouvirem os responsaveis, os

e " ‘éspecialistds e os afectados por essa iminente medida. Do mesmo modo que faz sentido
suspender qualquer passo que a tome irreversivel, designadamente os processos de
ratiﬁcar;:’io dos dois Protocolos Modificativos (1998, 2004).

Esta suspensdo nio deve esperar pelas conclusdes da: consulta em curso. Se as
conclusSes forem negatwas -~ como me parece provavel .- -a suspenszo terd criado
espago para uma revisio da posigio oficial portuguesa, que nelas se inspire.

Alguns dados e interrogagdes podem ser reconhecidos de imediato como justificativos
da suspensio e posterior revisdo. Enuncio-os muito sucintamente, confiante na sua
eloquéncia propria e reservando para outro momento uma reflexio mais documentada
ou sobre as razdes para Portugal mudar de politica ou sobre as medidas de alivio dos
inconvenientes da sua actual politica, conforme o curso que as coisas levarem.

1. A situagdo. dentro dos paises de lingua oficial portuguesa, e entre eles, néo €
hoje a mesma que se verificava em 1990, Veja-se, por exemplo, o crescimento rapido
do nimero de falantes de portugués como lingua materna- em Angola e Mogambique,
fenémeno recente e sustentado que influenciard decisivamente o futuro da lingua nesses
paises. A defesa que entdo se podia fazer do Acordo nio pode ser hoje repetida com a
mesma convicgio, apds quinze anos em que ele nio mostrou ser imprescindivel.

2. O Acordo de 1990 (terceira versdo de processo muito controverso) nunca
chegou a ser submetido a um escrutinio técnico e cientifico tdo rigoroso como as
versdes que o precederam em 1986 e 1988, Sera prudente pd-lo em vigor sem essa
validagio? Sera ele, com o principio de facultatividade em que assenta, um verdadeiro
instrumento de uniformizagio, como qualquer ortografia pretende ser?
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3. As Academias portuguesa e brasileira foram as autoras intelectuais do Acordo
de 1990. Tendo-se interessado, depois disso, na publicagdo de importantes dicionirios
que usam a actual ortografia (Houaiss, Casteleiro), manterfio a sua antiga disposigio
para defender perante uma opinido piblica contréria uma medida que tornara obsoletos
esses diciondrios? Dispde o Governo portugués de outros agentes que assumam essa
necessaria defesa e justificagdo?

4. Finalmente, um ponto que ndo tem merecido suficiente atengdo. No espago da
lingua portuguesa, tem existido, e continua a existir, uma efectiva e uniforme unido em
torno do Acordo Ortografico de 1945, a que aderem Portugal & todos os restantes paises,
com excepgio do Brasil.

Quer isto dizer que nada, no plano ortografico, separa Portugal de Angola e de
Mogambique. Mas a adesfio portuguesa ao Acordo de 1990, feita nos termos do
Segundo Protocolo Modificativo, isto é nio acompanhada por todos os paises,

idtroduzird tma divisio onde existe unido e alienara sectores da opinio em paises com

OS quais parece pnorxtano manter as grandes afinidades existentes actualmente.

Isto traz 4 meméria o mau passo dado por Portugal nos planos dxplomatlco e
politico em 1911, quando promuigou unilateralmente, sem ter em conta a opiniio e os
sentimentos do Brasil, uma reforma ortogréfica tecnicamente excelente, mas que criou
uma clivagem que tem resistido a todas as tentativas de acardo feitas pelos dois paises
durante o século seguinte, Valera a pena repetir o gesto, agora em dlrecs;io a Angola e
Mogambique?

Em conclusgo, recomendaria:
- no imediato, a suspensio do processo em curso;
- em seguida, a ndo ratificagdo por Portugal do Segundo Protocolo Modificativo,

salvaguardando de outra forma a adesdo de Timor-Leste 4 CPLP.
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Apresento a V. Exa. os meus cumprimentos, com elevada consideragdo... et Fn /‘ﬁv(
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