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1. Introducio
Ivo Castro

1. Quando fui iniciado nestas coisas, ainda se acreditava que a lingua portuguesa
entrara no clube das «linguas histéricas», ou seja as linguas dotadas de escrita prépria,
servindo para registar a voz do povo e guardar por todo o tempo da histéria a memoria dos
seus feitos, no ano de 1192, quando Elvira Sanches e seus trés irmaos celebraram partilhas
e encarregaram o presbitero Jodo Mendes de as gravar em um célebre Aufo que comecava
e acabava em latim, mas tinha todas as disposicdes que interessavam em portugués. J4 na
Faculdade, aprendi que o que aprendera estava velho, tdo velho como a prontincia do latim
que trouxera do liceu, e que nem o Auto de Partilhas, nem o testamento que Elvira Sanches
fez no ano seguinte, eram os mais antigos documentos escritos em portugués: em seu lugar,
reinava agora a Noticia de Torto, enigmético documento que nzo se sabia quando fora
escrito, mas que era certamente de um dos anos anteriores a 1211. E como se chegara a
essa conclusdo tdo precisa? O promotor do documento, e principal vitima dos tortos que
ele descreve, fora identificado como fidalgo da corte de Sancho I, rei que morreu naquele
ano de 1211. Como o documento apenas tinha razdo de ser estando vivo o fidalgo, Lourenco
Fernandes da Cunha, e como aparentemente se cria que ele fizera coincidir a sua morte
com a do soberano, concluia-se que a Noticia de Torto s6 podia ter sido escrita antes de
1211. Libertdmo-nos desta crenca quando o Pe. Avelino Costa descobriu escrituras que
mostravam Lourenco Fernandes em 1225, ocupado a comprar terrenos e, portanto, muito
vivo. Revista a datagdo do documento com raciocinios menos interessantes que estes, ele
estd hoje situado em «cerca de 1214». Quer isto dizer que a lingua portuguesa nasceu para
a escrita 22 anos mais tarde do que se julgava? Claro que néo.

* Doutoranda da Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa.

Actas do XIX Encontro Nacional da Associagdo Portuguesa de Linguistica, Lisboa, APL, 2003, pp. 47-83.
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Com toda a probabilidade, terd nascido bastante mais cedo: como explicar que dois
dos escrivaes da chancelaria de Afonso II, ao copiarem a minuta do seu primeiro testamento
em circunstincias idénticas de local, data e finalidade, tivessem usado cada um seu con-
junto de regras gréficas, distintos entre si mas cada um deles tdo consistente e regular que
quase apetece tratd-los como ortografias individuais, se ndo estivessem treinados no uso
dessas grafias desde hd muito tempo, portanto bem antes de 1214? Neste caso, a duplica-
cio de maos funciona como uma prova suplementar: os dois inicos escrivaes de Afonso II
que sabemos capazes de escrever portugués fazem-no com caracteristicas sistematicas,
mas independentes, o que faz sentido scriptologicamente e € consistente com uma situagao
social e cultural em que, para determinados tipos de textos, se usou a lingua vernacula bem
antes de ela ter sido admitida aos textos destinados a perdurar no tempo. Quando associa-
mos a esta conclusgo a evidéncia de que os primeiros trovadores, ainda no séc. XII, decerto
escreviam as suas composicdes e que elas ndo chegaram por oitiva aos cancioneiros, torna-
mo-nos receptivos a ideia de que a lingua portuguesa deve ter comecado a ser escrita muito
antes de surgir nas paginas da Noticia de Torto e do Testamento de 1214 de Afonso II.
Virios documentos revelados nos tltimos anos situam-se no final do reinado de Afonso
Henriques e néo hd motivos para ndo esperar o aparecimento de outros ainda mais antigos.
Mas mal irfamos se ndo tirdssemos de todas as peripécias que abreviadamente narrei uma
outra conclusdo, melhor diria uma moral:

— os documentos que conhecemos e podemos vir a conhecer sdo apenas alguns dos
que em seu tempo foram produzidos, os dados que oferecem sdo apenas uma parte da
realidade, talvez a menos interessante, talvez enganosa na sua fragmentacao; sendo assim,
mais vale um punhado de documentos que se completam, deixando perceber as correntes
de gosto, vontade e técnica de que sdo ocasionais afloramentos e contribuindo paulatina-
mente para o atapetamento do nosso conhecimento histérico, do que um documento indi-

vidual, por mais especial ou arcaico que pareca ser, pois dele, e do seu campedo, o tempo
se encarregara.

2. A documentac#o antiga produzida no territ6rio de Portugal tem reconhecido inte-
resse linguistico. Ela é essencial para rever e melhorar dataces fonéticas e lexicais, que
dependem geralmente dos Portugaliae Monumenta Historica. N&o s6 a cronologia, mas
também a origem e a disseminacfo geografica dos fenémenos linguisticos, dependem,
para ser conhecidos e balizados de uma forma mais sélida que a hoje disponivel, de uma
rede cada vez mais densa de documentos encontrados, publicados, disponiveis para serem
estudados de variadas perspectivas.

Mas estamos, ao dizer isto, a reconhecer que a documentagfio antiga ndo se acha
publicada em quantidade suficiente (e nem sempre em forma apropriada para estudo lin-
guistico); se, pelo outro lado, admitirmos que a massa de documentagéo por publicar é
imensa, e que varias geracdes de editores discretos poderiam esvair-se na sua transcri¢éo,
descobrimos finalmente que a situagdo em que nos encontramos apresenta certas vanta-
gens intelectuais: precisamos de publicar muito mais documentos, mas nao podemos publicar
todos em tempo ttil. N&o estamos perante um dilema, mas sim a beira de um programa.

438




A ANTIGA DOCUMENTACAO DE PORTUGAL

3. Os participantes desta mesa redonda sdo linguistas e palegrafos, que nfo se encon-
tram pela primeira vez aqui. O contacto entre estas duas profisses, ambas ligadas ao texto
escrito e a sua interpretacio, € um contacto necessario, que tem sido praticado em todas as
geragOes € que neste momento, de descoberta e etiquetagem, se revela particularmente opor-
tuno. Aos participantes foram previamente colocadas vérias perguntas, nio para que lhes
respondessem linearmente, mas para que as tivessem em mente durante as suas intervencdes.

As perguntas foram estas:

— Quais sdo os quesitos para publicar a documentagio antiga portuguesa (localiza-
¢d0, quantificagdo e organizacio do material inédito)?

— Como empreender essa publicagio (tipos de edigdo, critérios de transcricdo, orga-

- nizag8o do trabalho por (a) tipologia dos documentos, (b) centros produtores,
(c) arquivos, (d) periodos, (e) lingua)?

— E possivel uma edi¢do que sirva a linguistas e historiadores?

— E preferivel fazer edi¢bes em quantidade (grandes conjuntos de textos, apenas acom-
panhados de sumério e notas) ou edigdes de documentos seleccionados, acompa-
nhadas de estudo interpretativo?

— Erelevante a lingua do documento?

— E relevante encontrar «o documento mais antigo»?

— Os processos de escrita revelados pela documentagfo antiga sdo privativos dela ou
podem encontrar-se em outros ambientes culturais?
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3. Intervencio de Anténio Emiliano
Tarefas da Filologia Portuguesa face a documentacio antiga de Portugal

As 4reas da Histéria da Lingua Portuguesa e da Linguistica Portuguesa Historica,
que nesta intervengdo designo colectiva e indiferentemente por Filologia Portuguesa, apre-
sentam actualmente graves lacunas no que concerne o conhecimento e estudo das fontes
primérias medievais, em especial da prosa néo-literaria.

A importancia da documentac@o notarial para as fases pretéritas da Historia da Lin-
gua Portuguesa é por de mais sabida e ndo vale a pena aqui gastar tempo a fundamenté-la.

O estudo da documentacio antiga de Portugal € uma tarefa importante e urgente com
a qual a Filologia Portuguesa se confronta, e em relagfo a qual se encontra atrasada em
comparaco com outros dominios linguisticos roméanicos e germanicos.

Ora o estudo da documentacfo antiga de Portugal pressupde em primeiro lugar o seu
conhecimento. O conhecimento implica a realizacdo de diversas tarefas, que vao desde a
localizagio, inventariacdo e classificagdo dos textos, & edigdo e constitui¢éo de corpora
electrénicos.

Nesta intervencdo proponho-me fazer alguns comentérios sobre aquilo que designo
genericamente como necessidades urgentes da Filologia Portuguesa Medieval, ou seja,
4reas cujo desenvolvimento se deve levar a cabo para que o conhecimento da lingua, da
escrita e dos textos medievais possa assentar em dados sélidos e de acesso facil. Estas
diversas necessidades devem a curto e médio prazo traduzir-se na prossecucéo de tarefas
ou projectos de equipas institucionalmente enquadradas, e também de projectos indivi-
duais, nomeadamente, em dissertacGes de mestrado e de doutoramento.

A tarefa mais urgente, porque é condig¢do sine qua non para o conhecimento da docu-
mentacio antiga de Portugal, é, sem diivida, a inventariacio exaustiva dos textos conti-
* dos nos diversos fundos documentais dos arquivos portugueses, nos registos de chancela-
rias e nos cartuldrios. O inventdrio geral da documentagfo remanescente € uma necessidade
imperiosa, que deve levar a um trabalho colaborativo de fil6logos e historiadores (diplomato-
logos e paledgrafos), no contexto das actividades de uma institui¢do ou de um projecto
dedicado; os inventérios parciais de Anténio Ribeiro Guerra, Bernardo de Sa Nogueira,
Maria José de Azevedo Santos, Stephen Parkinson, Ana Maria Martins, Xosé Antonio Souto
Cabo, a existéncia de colecgdes publicadas de documentacdo latino-portuguesa, como as
séries Diplomata et Chartae dos Portugaliae Monumenta Historica, e a série Documentos
Medievais Portugueses, subdividida em Documentos Régios e Documentos Particulares,
da Academia Portuguesa da Histéria, a existéncia de edi¢des de diversos cartuldrios, € o
facto de alguns fundos documentais da Torre do Tombo estarem inventariados e cataloga-
dos facilitam o arranque desta tarefa urgente e ingente da Filologia Portuguesa.

Outras necessidades prendem-se com a disponibilizac@o e andlise dos textos. Para

abordar este tipo de necessidades bésicas da Filologia Portuguesa parto dos seguintes pres-
supostos:
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(1) uma edigio representa tanto melhor o texto medieval quanto menos operacdes de
transliteragdo envolver

(2) transcrever e editar ndo sdo sinénimos de transliterar :

(3) arealizagdo de edigOes interpretativas deve basear-se em edigdes ultra-conserva-
doras

(4) nenhuma edi¢do de um texto medieval poder4 s6 por si satisfazer todos os poten-
ciais publicos ou usuérios

(5) aedigdo de documentos medievais nao pode actualmente ser pensada e levada a
cabo exclusivamente em termos da sua publicagdo em suporte impresso (papel)

Posto isto, passo a enumerar as necessidades da Filologia Portuguesa que se me afi-
guram mais prementes.

|. Necessidade do estabelecimento de critérios de transcrigio ultra-conservadores para
edicdes diplomdticas destinadas a estudos linguisticos e scriptolégicos, quer de docu-
mentos individuais, quer de coleccbes documentais

2. Necessidade do estabelecimento de critérios de edig@o detalhados com explicitagdo de
um niimero elevado de campos a preencher para cada texto individual

A este respeito é absolutamente fundamental distinguir-se entre ‘transcrigdo’ e
‘transliteracdo’, sendo que a tltima deve ser controlada em alto grau (cf. Emiliano 2002a).

Por transcrigdo entendo um tipo de representagdo tipografica de um texto medieval
que preserve todos os detalhes do conjunto de caracteres presentes no manuscrito, o que
acarreta o escrupuloso respeito pelo sistema scriptografico.

Por transliteracio entendo um tipo de representacao tipografica de um texto medie-
val em que o conjunto de caracteres original € substituido por outro conjunto de caracteres
através de operacoes de transliteragao coerentes € consistentes.

Ora o que se verifica é que, na generalidade, os editores de textos medievais realizam
substanciais operacdes de transliteragdo através dos seus critérios ditos de transcri¢do: ou
seja, a quase totalidade dos editores translitera quando declara transcrever. Este equivoco
generalizado resulta, em minha opinifio, do facto de a quase totalidade dos editores de
textos medievais entender que hé equivaléncia absoluta, quando ndo identidade, entre os
alfabetos medievais e o actual. Na realidade, e apesar dos alfabetos medievais e o alfabeto
moderno serem versdes do alfabeto romano, ndo hi equivaléncia nem identidade, dado
que os alfabetos medievais contém um nimero elevado de caracteres alfabéticos e
analfabéticos sem correspondéncia no alfabeto moderno. A substituigdo de caracteres
medievais por caracteres modernos é uma operagdo de transliteragdo e ndo de simples
transcricdo: concretamente, procedimentos editoriais correntes como a expansdo das abre-
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viaturas, a substitui¢do de mintisculas aumentadas, maitsculas reduzidas e letras unciais
por maitisculas, a substitui¢do de sinais de pontuagfo medievais por sinais modernos sdo
operacdes de transliteracdo e ndo de simples transcri¢do. No entanto, estes procedimentos
sdo encarados pela generalidade dos editores como naturais e pouco problematicos.

Reitero o pressuposto explicitado acima: «uma edi¢do representa tanto melhor o tex-
to medieval quanto menos operagdes de transliteragdo envolver». Daqui decorre que uma
edi¢io minimamente intervencionista deve fazer uso de um sistema de representacdo tipo-
grafica que permita capturar o conjunto de caracteres presente nos manuscritos.

Por outro lado, a transcrigfio piblica de um texto medieval, tanto em suporte impres-
so como em suporte electrénico, s6 faz sentido no contexto de uma edi¢éo que contenha
informacdo detalhada sobre a proveniéncia do manuscrito, a tipologia documental, a -
tipologia paleogréfica, a tradicdo manuscrita do texto, etc.; ou seja, trata-se de informagéo
que pode permitir ao estudioso contextualizar e localizar os dados linguisticos que o texto
oferece. A informagcio sobre a tradi¢do editorial, sobretudo quando acompanhada de um
aparato de notas criticas, permite crucialmente avaliar os progressos na interpretacdo do
texto em questdo que a edi¢do mais recente oferece (ou néo) relativamente a edi¢Ges ante-
riores, e também avaliar criticamente o impacto que as edi¢Bes precedentes tiveram no
conhecimento de fases antigas da histéria da lingua portuguesa. Recordo a este proposito
que as edi¢des do documento latino-portugués original mais antigo (de 882) anteriores a
que publiquei (cf. Emiliano 2000) ignoraram a forma ‘moastica’ (= monastica), que € a
atestacdo gréfica mais antiga conhecida da sincope de N intervocalico: quase todos os
editores restituiram o N sem indicacdo editorial, e s6 um (mais recente) adicionou o N
entre colchetes. Assim, nenhum estudioso do periodo antigo da Hist6ria da Lingua Portu-
guesa refere esta atestagdo datada do século IX de um fenémeno fonologico de grande
importancia.

3. Necessidade de boas edicdes interpretativas baseadas em edicdes diplomdticas

A criacdo de edigBes interpretativas assenta naquilo que se pode designar como o
“critério da legibilidade” que resulta na edigdo dos textos medievais num formato amiga-
vel, facilmente acessivel a estudiosos néo familiarizados com as convengdes scriptograficas
medievais, ou ndo preocupados com os detalhes dessas convengdes. Os usudrios poten-
ciais deste tipo de edigfio formam um conjunto heterégeneo de leitores: historiadores,
linguistas interessados exclusivamente no léxico ou na sintaxe, medievalistas em geral,
piblico nfo especialista. As edi¢Ges interpretativas podem também estar na base de glos-
sdrios e listagens de formas, e servir como tteis versoes de consulta e leitura rapida dos
textos.

Neste contexto particular é importante afirmar claramente a impossibilidade de uma
edicdo satisfazer todos os potenciais publicos, nomeadamente, historiadores, que querem
a méxima legibilidade assente em leituras rigorosas, e linguistas, que querem e precisam
de edicbes pouco intervencionistas, por natureza “pouco legiveis™.

60




A ANTIGA DOCUMENTACAO DE PORTUGAL

De qualquer forma, o campo bibliogréfico de um texto medieval nZio se pode consi-
derar esgotado ou preenchido com a publicagdo de um dnico tipo de edigdo, por mais
fidvel ou rigorosa que a edigdo seja; daf a imensa vantagem de que se reveste a edicio
dupla (paralelamente em tipo conservador e interpretativo).

Isto obriga-nos a pensar na mediag@o editorial dum texto medieval como um leque de
possibilidades e de modalidades: qualquer programa editorial representa assim uma esco-
1ha entre caminhos possiveis na representacgo tipografica e mediaciio editorial de um texto
medieval.

Tive ja ocasido de propor a distingdo entre pelo menos quatro tipos de edicio para
documentos medievais, distintos quanto ao seu grau de conservadorismo.

De acordo com os pressupostos acima expostos, proponho que a fixacdo de um texto
medieval em suporte impresso para fins de andlise linguistica (ou seja, para fins da sua
constitui¢do em documento linguistico) passe pela realizagio ou, pelo menos pela consi-
deragéo, de quatro tipos de edicfio, cada um mais modernizador que o anterior. Proponho
assim a distingdo entre quatro tipos possiveis de edicfio (diferenciadas pelo grau de
conservadorismo, e pelos fins e piiblicos diversos a que se podem destinar), discriminando
para cada um deles um conjunto de critérios de transcrigdo e transliteracio:

TipoI — edigdo paleogrifica com transcri¢fo estreita em tipo medieval
Tipo I — edig&o paleogréfica com transcrigio larga em tipo medieval
Tipo IIT — edigéo paleogréfica com transcrigdo larga em tipo normal
Tipo IV — edi¢@o interpretativa

A necessidade de se considerar a realizagfio de vérios tipos de edicdo justifica-se
pelo facto de nenhum tipo editorial poder, por si s6, corresponder a todos os potenciais
publicos da edi¢do, mesmo no caso mais restrito de edicdes de fontes para estudos lin-
guisticos: € o publico-alvo da edigdo que determina, em iltima anlise, a estratégia edito-
rial a seguir.

A aplicagdo destes critérios editoriais a um conjunto de textos medievais estd a ser
objecto de discussdo e defini¢do no admbito das actividades da Linha de Investigacdo 4
“Filologia e Linguistica Histérica” do Centro de Linguistica da Universidade Nova de
Lisboa. A documentacdo ji produzida sobre esta questdo estd disponivel no sitio web do
CLUNL.

Como ilustragfo desses quatro tipos de edigdo apresento um fragmento da Noticia de
Torto contendo as cinco primeiras linhas do texto.
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Noticia de Torto (1211-1216) - Linhas 1 -5
Instituto dos Arquivos Nacionais / Torre do Tombo, Mosteiro de S. Salvador de Vairao,
maco 2, n.° 40 (casa-forte)

1. Facsimile

2. Ediciio paleogrifica — Tipo 1
LOT B noticia d tozto que fece?* a]aur.e‘m? fern;}ﬂ; po2 p]a%o
q/v/e fez gocauo,

LO2 ramiri% antre rud f111g eloureso ferrngé]% ale podedef
s ?
faber eoue aur d’erdad

LO3 e}m\l&Jr tato ame uno $ Mud f1] 10 Baato poclerg azlr % bona 8

feuo pater ef1o]1g feu,

LO4 po\tér efua mater . E)Bpms fece;’" p]a%o nouo eco ue ud

alaber a]e inille Te/e/m

LO5 tael f1rmaﬁtg La] el poclecier faber . <Eff*ag> ramiro cha]m%

egoca] uo goca
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3. Edicdo paleografica — Tipo II (apud Emiliano & Pedro 2004) *

L01 B ? noticia 3 tozto que fece‘ri 3 c\__]aur_émq ferngéng po2

. _
p]d%o g/v/e * fec > gocauo, 6

L02 ramir1$ antre rud f1] 10 e_loure$o ’ ferrn;‘b]% Lclﬂe 8 podeder

$
Faber e_oue aur d’erda’é 3

LO3 e__B__a\LSJr tato 1° ame " uno o ru§ f1]1§ B“aato 12 poderé 3

R
aur o bona ® feuo ™ pater e__,fm]lg feu, 15

I Edicdes coligidas: Jodo Pedro Ribeiro (1860) = JPR, Pedro de Azevedo (1914) = PA, Lufs Filipe Lindley
Cintra (1971) = LFLCa, Avelino de Jesus da Costa (1979) = AJCa, Luis Filipe Lindley Cintra (1990) =
LFLCb, Avelino de Jesus da Costa (1993) = AJCb, Susana Pedro (1994) = SP.

U ] o sinal de abreviagdo ndo € actualmente visivel no ms.; JPR “...."; PA ‘De’; LFLC ‘De’; AIC ‘D(e)’;

SP ‘D’

1 ecer ] o sinal de abreviagdo ndo € actualmente visivel no ms.; JPR ‘fecerum’; PA ‘fecerum’; LFLC
‘fecerit’ (é provavelmente gralha, repetida em LFLCb); AJCa ‘fecer(um)’; AJCb ‘fecer(@l)’; SP ‘fecer’. Nas
formas verbais de 3.* pessoa plural do pretérito perfeito a sequéncia final <F> (equivalente a ‘-runt’) € transcrita
por JPR como ‘-rum’, por PA como ‘-run’ (mais frequentemente) e ‘-rum’, LFLC como ‘-1#i’, por AJCa como
‘r(um)’, e por AJCb como ‘-1(ii)’, pelo que néo assinalamos mais em nota.

4+ q/v/e ]IPR,PA ‘que’; LFLC ‘qve’; AJC ‘que’

3 fe?: 1 o sinal de abreviagdo ndo é actualmente visivel no ms.; JPR ‘fece’; PA ‘fece’; LFLCa ‘fez’; AJC

‘fec(e)’; LFLCb ‘fece’; SP ‘fec’

ocauo , ] avirgula ndo € actualmente visivel no ms.

w2

7 % oure$o ]JPR ‘Lourengo’ (JPR transcreve os nomes proprios em itélico, facto que ndo assinalamos em

Ig)ta); PA ‘lourengo’; LFLC ‘Lourézo’; AJCa ‘Louréco’; AJCb ‘Lourgzo’ _

8 q] e 1JPR ‘quale’; PA ‘quale’; LFLC ‘quale’; AJCa ‘q(ua)le’; AJCb ‘g(w)ale’; a sequéncia ‘q + letra
vocalica sobrescrita com valor abreviativo’ é transcrita sistematicamente por JPR e PA por ‘quV’, por LFLC
como ‘quV’; por AJCa como ‘q(uV)’, e por AJCb como ‘q(u)V’, pelo que ndo assinalamos mais em nota.

I rda®d ] as letras 2%’ ndo sdo actualmente visiveis no ms.; JPR ‘derdade’; PA ‘de erdade’; LFL.C ‘de -
erdade’; AJC “d(e) erdad(e)’; SP ‘derd’

10 Ec—xt o] o sinal de abreviagio ndo é actualmente visfvel no ms.; JPR ‘tanto’; PA, LFLC, AJC “dto’; SP ‘tato’

"' gme ]o ‘o’ sobrescrito no é actualmente visfvel no ms.; JPR, PA ‘quome’; LFLC ‘quome’; AJCa ‘q(uo)me’;
AJCth‘q(u)ome’; SP ‘gme’

2 B_aq_to 1 JPR ‘da quanto’; PA ‘daquanto’; LFLC ‘daquato’; AJCa ‘d(e) ag(uan)to’; AICb ‘da q(u)ato’

1 poBeI"E ] JPR ‘podesem’ (JPR translitera o sinal abreviativo geral com valor de nasal em final de forma
verbal e nominal como ‘-m’, pelo que néo assinalamos mais em nota); PA ‘podesen’ (PA translitera geralmente
o sinal abreviativo geral com valor de nasal em final de forma verbal como ‘n’, pelo que ndo assinalamos
mais em nota); LFLC ‘podesé’ (o itélico é provavelmente gralha, repetida em LFLCb); AJC ‘podesg’

¥ Feuo ]PA ‘seus’ ;

' feu, ] a virgula ndo é actualmente visivel no ms.; LFLCa ‘seufs]’
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LO4 pater e _lua mater . E__)épms fece?‘ p]a%o nouo e_co=ue ug 16

a_faber bcbﬂe 1n__1”e 7 [e/e/m

LO5 tael f1rmar~ﬁtg a]ef pocleder faber . <E_ * ¥ acg> 8 ramiro

ocalulé . e_ ocaluo goca '°
7

4. Edicéo paleografica — Tipo 111
101 D(e) noticia d(e) torto que fecer(unt) a_laureci(us) ferna”diz por plazo g/v/e fec(e)
go"cauo,

1.02 ramiriz antre suos filios e_loure™zo ferrnadjz glalle podedes saber e_oue au(e)r
d(e)_erdad(e)

L03 e_d_au(e)r ta'to glolme uno d(e) suos filios d_aglal(n)to podese™ au(e)r d(e) bona
d(e) seuo pater e_fiolios seu, :

L04 pater e_sua mater . E_d(e)pois fecer(unt) plazo nouo e_co =ue” uos a_saber glalle
in_ille se/e/m

105 taes firmam(en)tos glalles podedes saber . E_f**aq> ramiro go caluiz . e _go caluo
goca

5. Edicéio interpretativa — Tipo v
5.1. estreita com til generalizado (sem pontuacio e capitalizacio modernas)

PO1  (recto) I°' de noticia de torto que fecerunt alaure”cius ferna™diz por plazo que fece
go~cauo " ramiriz antre suos filios e loure™zo ferrma™diz quale podedes saber

P02 e oue auer de erdade " e d’ auer ta'to quome uno de suos filios d’ aquanto
podese™ auer de bona de seuo pater e fiolios seu I'™ pater e sua mater

P03 e depois fecerunt plazo nouo e co"ue~uos a saber quale in ille seem ['® taes
firmamentos quales podedes saber

P04 [...] ramiro go~caluiz e gocaluo go cafluiz] ...

16 ug 1 JPR omite; PA ‘uero’; LFLC, AIC ‘uos’

7 1]1e 1IPR ‘elle’

18 <E_f**ag> ] sequéncia anulada por riscado forte; JPR, PA omitem; LFL.C omite e assinala em nota uma
palavra riscada; AJC omite e assinala em nota uma palavra rasurada.

19 gaca 1JPR ‘Gonea’; PA ‘gdealluiz]’; LFLC ‘Gocalluiz e]’; AJCa ‘Gocalluiz]’; AJCb ‘Gocalluiz €]’
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5.2. estreita sem til generalizado (sem pontuacfo e capitalizacio modernas)

pol  (recto) I de noticia de torto que fecerunt a laurencius fernandiz por plazo que fece
goncauo [" ramiriz antre suos filios e lourenzo fermandiz quale podedes saber

po2 e oue auer de erdade I'* e d’ auer tanto quome uno de suos filios d’ aquanto
podesem auer de bona de seuo pater e fiolios seu I"* pater e sua mater

P03 e depois fecerunt plazo nouo e conuemuos a saber quale in ille seem -5 taes
firmamentos quales podedes saber

P04  [...] ramiro goncaluiz e goncéluo goncalluiz] ...
5.3. larga com til generalizado (com pontuacio e capitalizacio modernas)

POl  (recto) ' De noticia de torto que fecerunt a Laure™cius Ferna™diz, por plazo que fece
Go"cauo | Ramiriz antre suos filios e Loure™zo Ferma diz, quale podedes saber.

P02 E oue auer de erdade ' e d’ auer ta’to quome uno de suos filios d’ aquanto
podese™ auer de bona de seuo pater, e fiolios seu I"** pater e sua mater.

P03 E depois fecerunt plazo nouo e co ue™uos a saber quale; in ille seem I%° taes
firmamentos quales podedes saber.

P04 [...] Ramiro Gocaluiz e Go caluo Go™cafluiz] ...

5.4. larga sem til generalizado (com pontuacio e capitalizacao modernas) (apud
Emiliano & Pedro 2004) '

PO1  (recto) I De noticia de torto que fecerunt ** a Laurencius Fernandiz, por plazo 2
que fece 2 Goncauo [ Ramiriz antre suos filios e Lourenzo Ferrnandiz, quale
podedes saber.

P02 E oue 2 auer * de erdade ' e d’ auer tanto quome uno de suos filios d’ aquanto
podesem auer de bona de seuo pater, e fiolios * seu |** pater e sua mater.

P03 E depois fecerunt plazo nouo e conuemuos a saber quale; in ille seem L% taes
firmamentos quales podedes saber.

P04 [..] Ramiro Goncaluiz e Goncaluo Gonca[luiz] ...

0 fecerunt ] = mod. ‘fizeram’
2! plazo ] = mod. ‘prazo’

2 fece ] = mod. ‘fez’

* oue ] = mod. ‘houve’ (arc.)
* auer ] = mod. ‘haver’

B fiolios } mod. ‘fiou-lhos’
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4. Necessidade de um quadro conceptual bem fundamentado para a interpretagdo e
andlise dos textos

Um tal quadro conceptual deve aproveitar a investigacdo recente em Linguistica
Romanica, Linguistica Histérica, e Literacia, para a correcta abordagem dos documentos
medievais latino-portugueses, proto-portugueses e portugueses, tanto da produg&o primi-
tiva como da segunda fase (post 1255). Limito-me a notar a importante investigag&o pro-
duzida nas ltimas duas décadas por Roger Wright, Francesco Sabatini, Michel Banniard
e Jozséf Herman sobre a transicéo Latim/Romance, € sobre a interpretagéo da latinidade
medieval. ,

Para a andlise grafémica dos textos produzidos em Portugal nos séculos XII e XIIT
limito-me aqui a remeter para os Critérios gerais de portuguesismo que propus nuin artigo
recente:

[...] tentando sistematizar algumas nogdes que permitam centrar a discusséo do
“portuguesismo” de um documento medieval, pode dizer-se entdo, com proprie-
dade, que wm texto estd escrito em portugués antigo, e nao em latino-
-romance, quando:

1. do ponto de vista grafo-lexémico, para além de poder apresentar lexemas
ndo latinos, ndo apresenta representacdes recorrentes de lexemas lati-
nos que nio se continuaram em portugués antigo;

2. do ponto de vista grafo-sintéctico, para além de poder apresentar estru-
turas e categorias sintdcticas ndo latinas, nio apresenta estruturas la-
tinas estranhas (2 luz do corpus de textos originais actualmente conhe-
cido) & sintaxe do portugués antigo;

3. do ponto de vista grafo-morfémico, para além de poder apresentar
morfemas e estruturas morfolégicas ndo latinas, ndo apresenta repre-
sentaciio de morfemas funcionais latinos ausentes na morfologia
portuguesa;

4. do ponto de vista grafo-fonémico, para além de poder apresentar formas
grificas inovadoras — formas contendo grafias ndo latinas ou contendo
grafias “abduzidas”, i.e., reinterpretadas e empregues em contextos dis-
tintos do contexto original —, ndo apresenta grafias e formas graficas
latinas anisomérficas relativamente as formas fonémicas portu-
guesas. (Emiliano 2003: 273-4)

Estes critérios ndo podem ser aplicados de forma absoluta, devendo ser entendidos
como condicdes gerais que podem pontualmente ser violadas, como se verifica na Noticia
de Torto, que esté inquestionavel e consensualmente escrita em portugués (ao contrrio do
que se passa com a Noticia de Fiadores de 1175, ou com o Pacto de Gomes Pais e Ramiro
Pais de ca. 1175 (7).
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5. Necessidade da disponibilizagdo dos dados paralelamente em suporte digital e em
suporte impresso

Relembro o pressuposto (5) explicitado acima: «a edigdo de documentos medievais
ndo pode actualmente ser pensada e levada a cabo exclusivamente em termos da sua publica-
¢do em suporte impresso». De facto editar para o papel, seja o papel de celulose, seja o
“papel electrénico”, nao faz sentido. As edi¢des devem ser objectos pesquisdveis e mani-
puldveis. A edicio em papel deve ser cada vez mais pensada como um sucedaneo da edigcdo
electrénica, € ndo como o objectivo editorial por exceléncia. S6 as edigdes electrénicas
permitem analises finas e detalhadas dos textos, através da implementagdo de esquemas de
etiquetagem, e através da utilizacdo de aplicagdes de extracgdo automadtica de dados, etc.

Outra vertente importante da disponibilizagdo dos dados € a da digitalizagao em ima-
gens de alta resolugdo dos manuscritos. Os facsimiles digitais abrem uma série de possibi-
lidades de andlise dos textos no seu suporte material que a simples consulta dos manuscri-
tos 2 vista desarmada ndo permite, para além de possibilitarem o acesso a0s manuscritos
fora dos arquivos e sem os expor ou danificar. A digitalizagdo de arquivos ¢ um empreendi-
mento cada vez mais generalizado a nivel internacional, e constitui uma forma importante
de preservagdo e disponibilizagdo do patriménio cultural e linguistico antigos. Adicional-
mente, tanto a digitalizagio em formato de texto como em formato de imagem possibili-
tam o acesso facil aos manuscritos através da Internet ou através de arquivos electrénicos
on-line ou off-line.

Para terminar, aponto, sem as comentar, algumas necessidades adicionais da Filologia
Portuguesa na actual conjuntura:

Necessidade de correcto enquadramento diplomdtico, cultural e juridico dos documentos

Necessidade de andlises monogrdficas de documentos individuais ou de conjuntos peque-
nos de documentos

Necessidade de estudos globais de grandes conjuntos de documentos, com uma perspec-
tiva estatistico-interpretativa que permita a extracgdo e explicitagdo de padroes, cor-
rentes e tendéncias

Necessidade de estudos comparativos entre niicleos documentais, tipos documentais e
dominios linguisticos '
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4. Intervencio de Bernardo de Sa Nogueira

Notas sobre a edicio da mais antiga documentacio de Portugal
(séculos XTI-XIII)

1. Balizas cronclégicas e tipolégicas

Pontos prévios a uma reflexdo sobre a edicdo da mais antiga documentac@o de Portu-
gal sdo a defini¢do das balizas cronolégicas e da tipologia dos textos.

Quanto 2 cronologia, o ponto de partida serd necessariamente a cronologia final do
trabalho dos Documentos Medievais Portugueses, de Rui Pinto de Azevedo e Avelino de
Jesus da Costa — continuacdo da secgio Diplomata et Chartae dos Portugaliae Monumenta
Historica. Ou seja, 1123 para os documentos particulares, 1211 para os régios.

A definicdo do ponto de chegada envolve a ponderacdo de vérios critérios. Um
deles, aceitével e pertinente, é a adopggo do portugués como lingua de redaccgdo da docu-
mentacdo régia na tdltima década do século XIII. Datas redondas: 1300. Entre outros
argumentos favoraveis a escolha desta baliza cronoldgica, além do valor simbélico evi-
dente, & o da normalizac@o acrescida que essa introdugio comportou. A titulo de exemplo:
se cotejarmos documentos notariais em portugués feitos em Lamego, Braganca, Lisboa e
Evora nas décadas de 60 e 70 do século XIII com outros lavrados nas mesmas circuns-
crigbes passados quarenta anos, a dissemelhanga linguistica diluiu-se notoriamente. Por
outras palavras, esta baliza cronoldgica pressupde que o primeiro periodo da “documenta-
¢do mais antiga de Portugal” corresponda 4 existéncia de acentuadas variacOes regionais
no portugués escrito, que o uso da lingua nos documentos régios veio esbater.

 Quanto a tipologia, como se subentende do segundo parégrafo, supra, referimo-nos
somente a textos de diplomas (classificdveis em particulares e régios, até aos finais do
século XII, mas a partir daf preferivelmente categorizados em curiais — ou de chancelaria,
judiciais e notariais — ou tabelidnicos).
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