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ANTONIO ERILIANO
LINGUISTA DA LNIVERSIDADE
NGVA D LISBOA

ministro da Cultura (MC) deu
uma enteevista & Lusa, no pas-
d sado dia 30, no termo do pri-
moiro ang de mandato. Espe-
¥ rar-se-ia, no minimo, ur balan-
o da actuagfo do seu ministério nos di-
versos sectores que tutela, Mas nfio, OMC
fatou sobre o Acordo Ortografico (A0) e
2 “expansde” da linpua, tdpicos de sua pre-
dilecgHo e de baixo impacto orgamental e
operacienal, Compreende-se.

Elaborar e implementar politicas cultu-
rals conslsbentes @ sustentadas e apresontar
obra feftacusta (muito) dinheiro, requerve-
cursos considerdveis e, sobretudo, tatento
e visio, Mexer na ortografia, perorarsobre
vacuidades - como a CPLP e a “lusofonfa” -
equimesas-como aunificagiodalinguaon
a digitalizago integral da produgio liters-
ria, téenica e clontifica portugnussas - nio
custanada (a0 MC),

Disse 0 MC que 0 AO deverd ser aplica-
doanfvel oficlal e em todos os melos de Co-
munlcagio Social o mals tardar em L e Ja-

?

”faciao" cul'turai do

neiro de 2010, para se evitara “fagmenta-
¢Hio daliugua’ Nas palavras do MG, “hd que
[sic] evitar que a lingua seja wn processo
[sic] defiagmentagic[sicl e, pelo contrdrlo,
sefaum processo de uniformizaghio/expan-
sho [, Isto fazrse atvavés de um trabalho
conjumto [sic), solidirios [sle] com todos o
utilizadores [sle])” Os 'sic’ sfo meus,

As expressdos “fragmentagho da lin-
gua”, “expansio dalingua® (jé estd felta, st
ministro, desde o século VD ot “unifor-
mizagie” (nfio & possfvel, s, ministro, fo-
das as linguas vivas mudam inexoravel-
mente) nfo slgnificam nada (¢ as linguas,
st ministro, n#o s30 “processos”), As afir-
magdes do MG sflo graves pelo conteddo
estranho e pela m4 qualidade ngufstica
(§é habitual), e levantam problamas que
niio podem ser escamoteados,

O MC persiste na inaceitdvel confusfio
antre Hngua escrita normalizada e Iingua
oral e insiste em propagar amentlra de que
0 AQ contelbaudrd para auntficagio dalin-
guae daortografia, Le paraa “desfragmen-
tagfo do Portuguds” 3 escala global, Ora,
é o proprlo testo do AO que diz que aunl-
ficagdio ortoprifica entre Portugal e Brasil
&impossivell Por isso se adopteu o catas-
irdfico princfpio dagrafia dupla paracon-
sagrar corno oficlal o que se nfie pode uni-
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fioar, Atelbutr cardcteFofietl & divorgbn-
clas Insuperdveis é consagtar por.decrate’

0 desecordo ortogrifico que existe entre -

Portugal & o Brasil (com custos Incalculé-
veis para anossa economiia, progresso ¢
desenvolvimeanto), nada mais,
Aunificagiio Hugtdstica uso-braslieira é
lmpossivel: falamnos;nes dolslades doAtlgh-
tico, tipoydé ingua muitd divergentes, e
nhuma reforma ortografica mintniizard,

mufto méenos supesapd, 4¢ diferengad inguls- *

tleas enormes qie nos separam. A “esciita
unitétia do Portuguds” que o MG anunota
como produto vantajoso daaplicacio do 40
& propaganda pura sex qualquer sustenta-
¢Ao: a3 facultatividades graficas do AQ re-
sultarfio, slm, na fragentago da ortogra-
fla e da lingua escrita.

Se o MC conhecesse 6 texto do AD terla
notado que ¢le gera, pata além de elevado
nimero de grafias duplas, quatro grafias
digtintas para algumas palavras etm con-
junto Incontével de expresses compostas.
com 8,16 ¢ até 32 grafias possivels, semofe-
recer qualquer erltérlo normiative. Este fac-
to - que demunciel nas paginas deste jornal
- pe om causa a establlidade das termino-
loglas téendco-clentificas, factor essencial
para o nosso desenvolvimento,

0 Ax22.2 do AO diz: “Os Estados signa-
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térlos tomartio;attavés das imutui:;oes% ¥
gfios competentes, as providanclas necossd-
rids com vista d elaboragie, até 1 de Janalro
de1993, de um vocabulétio ottogrifico co-
o completo, |
uanto desefivel otfo notmalizador uarn:-
typossivel no quese refere ds terminologias
clentfficas e téenicas™,

O vocabuldrio ortogréfico e os mstru-
meliios Retmativos conexus, sem.os  quiais
£ AQ ndio-pode entyar el G0 ex g

eldl Cixag‘ 0,
Pbolo queaaplicagivoficialilo achido éll
gltima e ilegal;

Disse rals o MC-que é essencial digitali-
zare pdrna Internet toda aliteratura e pro-
dugfo elentffica e téenled portuguesas para
agsegurara “expansio da lingua, Sobre os
problemas monumentais de direftos de au-
tor quetal acarretaon sobre o tempo e tus-
tos ditm-tal projezto riada disse, Valexpro-
priar oyautGrese vestigadotes poxtugie-
sespQuantas décadas demorard e qiiants
mithdes custard tal piojécto? ITAtadernb dé™
engargos e institulgiozesponsdvelou de
acollilmente? Ay pléno, estimativa otes-
mdoprelimitiae? Tudo o quesepubliconem
Portugal até 2010 serd corrigido por estar
“acordortograficamente” obsoleto ¢ exrado?

Garantiu {espantosamente) 0 MC que
aqueles que “trabaliam com alingua quoti-
Hlanamente, os grandes esarikores, os poe-
tas” poderfio escrever Portugnds coung en-
tenderem e que “ofic levark amal” (0. Dizo
povo, “presungfo e Agua benta cada qual
formnaaque quer”,

Que & presuricio cega de um ministro
da Cultura pouco enlts e pouco sensfvel 2
valores da cultuta portuguesa responda a
abjecciiode consclénela dos editores, dos
melos de comunicagoe dos cldadfos em
geral,




