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O Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa de 1990 (AO) tem problemas
técnicos diversos, assenta em pressupostos sem qualquer validez
(expansao e unificacao da lingua e simplificacao da ortografia), propoe
medidas disortograficas (consagracao de grafias multiplas e supressao
injustificada de grafemas), contém falsidades (existéncia de discussao
publica da reforma) e falacias (baixo impacto na lingua). Todos os
pareceres que demonstraram as enormes deficiéncias desta reforma

desconchavada foram desconsiderados e ignorados.

Quando o Primeiro-Ministro é confrontado com criticas sobre o TGV, a
construcao dum novo aeroporto ou duma nova ponte sobre o Tejo, refere
sempre a existéncia de estudos de custo-beneficio idéneos, remetendo
para a sua consulta. Sera que a lingua nao merece tratamento pelo menos

equivalente ao dum grande empreendimento?

Onde estao: os estudos de custo-beneficio da aplicacao do AO? as actas
de encontros cientificos em que o AO tenha sido debatido e analisado por
especialistas em todas as suas vertentes? os estudos cientificos que
precederam a aprovacao do AO? as previsoes de longo prazo do impacto
do AO no sistema escolar, nos vocabularios técnico-cientificos, no sector
livreiro, nos sistemas de catalogacio e processamento de informacao? o
plano para a aplicacio faseada? os programas de formacao de
professores? os mecanismos de avaliacao e supervisao da aplicaciao da
reforma nos varios niveis de ensino? as directrizes para a elaboracao de

instrumentos normativos e de referéncia?



A elaboracao, aprovacao e aplicacao do AO é um escandalo nacional. Um
verdadeiro “case study” sobre falta de transparéncia e democraticidade
com que dossiers da Cultura, da Educacao e da Ciéncia sao

sistematicamente tratados em Portugal.
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